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WSTEP

Pozycie kobiety i mezczyzny, przybierajace posta¢ sformalizowanego
zwiazku, jest unormowane prawem od najdawniejszych czaséw. Nieza-
leznie od tego, czy malzenstwo traktowano jako instytucje swiecka, czy
zwigzang z konkretnym wyznaniem, taki zwigzek kobiety i mezczyzny
bytijest regulowany przepisami prawnymi. Malzenstwo, jako zjawisko
spoleczne oraz jako sformalizowana instytucja, znajduje odzwierciedle-
nie w porzadku prawnym jako wartos¢, do ktorej odwoluje sie ustawo-
dawca w Konstytucji. Instytucja malzenstwa jest regulowana réwniez
w odrebnych galeziach prawa, a na jej temat wypowiada si¢ doktryna,
orzecznictwo oraz organy podatkowe. Jest to instytucja gruntownie
osadzona w porzadku prawnym, a granice prawne zawarcia malzenstwa,
jego rozwigzania lub ustania oraz stosunki miedzy rodzicami a dzie¢mi
zrodzonymi w trakcie trwania takiego zwigzku sg co do zasady jasno
okreslone. Zmiany, jakie nastapily w ostatnich dekadach, uwidocznily
jednakze, ze nie istnieje wylacznie jedno rozumienie czy tez ,jeden
format” pozycia dwoch osob. Poza malzenstwem moga funkcjonowac
bowiem zwigzki nieformalne, nierzadko dtugotrwate, ktére tworza oso-
by odmiennej lub tej samej plci. Szczegdlnie zwigzek osob tej samej
plci jest w ostatnich latach obszarem zainteresowania nie tylko socjo-
logow, psychologéw, filozoféw, ale rowniez srodowiska prawniczego.
Liberalizacja zycia spolecznego, depenalizacja aktéw homoseksual-
nych, wprowadzenie ustawodawstwa antydyskryminacyjnego, wigksza
obecnos¢ os6b homoseksualnych w przestrzeni publicznej, a w koncu
wolnos$¢ stowa przyczynily sie do tego, ze osoby te zaczely otwarcie
mowic o swojej orientacji psychoseksualnej, przestajac traktowac to
jako uciazliwy stygmat. To z kolei przyczynilo si¢ do tego, ze osoby
orientacji homoseksualnej, pozostajace we wspdlnym pozyciu, zaczely
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poszukiwac rozwigzan prawnych, ktére moglyby znalez¢ zastosowanie
do formatu rodzinnego, jakim moze by¢ zwigzek osob tej samej pici.

Zmiany spoteczne, ale przede wszystkim prawne, w obszarze zwigz-
kéw osob tej samej plci nabraty wyraznego tempa w ostatniej deka-
dzie ubiegtego wieku, kiedy to pierwszy na §wiecie kraj (Dania) w roku
1989 wprowadzit do swojego systemu prawnego instytucje zwigzku
partnerskiego. Sladem Danii podazyly kolejne paristwa, dajac parom
jednoplciowym mozliwo$¢ zawarcia czy to zwiazku partnerskiego, czy
malzenstwa. Oba modele z wiekszymi lub mniejszymi modyfikacjami
byty i sa wprowadzane w coraz wiekszej liczbie pafistw, nie ograniczajac
sie juz wylacznie do Europy.

Na tym gruncie wyjatkowo prezentuje si¢ sytuacja Polski, ktora na dzien
publikacji niniejszej monografii nie uznaje wprost instytucji zwigzku
partnerskiego. Polska nalezy do niewielkiej grupy panstw Unii Euro-
pejskiej, w ktoérych porzadku prawnym nie istnieje instytucja prawna
pozwalajaca na formalne uznanie zwigzku osob tej samej plci, poza
niewielkimi uprawnieniami zyskanymi w wyniku ewolucji orzecznictwa
sagdow krajowych oraz niektérymi udogodnieniami natury admini-
stracyjnej. Nie zmienily tego stanu prawnego proby wprowadzenia do
polskiego porzadku prawnego instytucji zwigzku partnerskiego (lub
pokrewnej) zapoczatkowane juz w 2003 roku projektem ustawy o re-
jestrowanych zwigzkach partnerskich autorstwa Marii Szyszkowskiej'.
W latach 2003-2018 przygotowano osiem projektéw ustaw o zwigz-
kach partnerskich. Mimo istniejacych réznic, widocznych nie tylko
w siatce terminologicznej, ale rowniez w zakresie praw i obowigzkow
partnerow, nadrzednym celem projektow bylo zapewnienie warun-
kéw dla stabilnego i dtugotrwatego funkcjonowania sformalizowanych
zwigzkow tworzonych przez partnerdw tej samej pici. Argumentacje za
wprowadzeniem regulacji zwigzku oséb tej samej plci mozna stresci¢
w pieciu punktach:

1) koniecznos¢ uregulowania pozycia dwoch oséb z uwagi na czyn-

niki réwno$ciowe i antydyskryminacyjne;

' Druk Senatu V kadencji nr 548, http://ww2.senat.pl/K5/DOK/dr/500/548. htm
(dostep: 1.08.2023 r.).
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KONSEKWENCJE BRAKU REGULACJI
ZWIAZKOW 0OSOB TEJ SAMEJ PtCl
NA GRUNCIE PRAWA CYWILNEGO,
RODZINNEGO, KARNEGO
| ADMINISTRACYJNEGO

1. Uwagi wprowadzajace

Partnerzy tworzacy zwiazki partnerskie nie zyja w prézni. Wspdlnie
prowadzg gospodarstwo domowe, zaciagajg kredyty hipoteczne, do-
konuja szeregu przedsiewzie¢, tworza podstawowa jednostke rodzinna,
niezaleznie od faktu, czy ich rodzina przybiera forme sformalizowang,
czy tez nie. Ostatnie kilkanascie lat zakonczonych niepowodzeniem
prac legislacyjnych wskazuje réwniez, ze fakt funkcjonowania w prze-
strzeni publicznej zwigzkow 0sob tej samej plci zostat dostrzezony przez
politykéw. Reprezentujacy poszczegdlne partie polityczne zdawali si¢
dostrzega¢ funkcjonujace w spoteczenstwie inne formy pozycia niz
tradycyjne malzenstwo. Ponadto, probujac wprowadzi¢ do polskiego
porzadku prawnego sformalizowang instytucje zwigzku partnerskiego,
byli $wiadomi, ze polskie prawo nie zapewnia systemowej formy prawne;j
dla zwigzkow osob tej samej plci, ktora zabezpieczylaby interesy osob
zyjacych w tego typu zwiagzkach, ale rowniez dla dzieci wychowywanych
przez tychze partneréw. Luka prawna, w jakiej znajdujg si¢ partnerzy
jednoplciowi oraz wychowywane przez nich dzieci, narusza ich interesy
majatkowe, osobiste i rodzinne.
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W niniejszym rozdziale zaprezentowane zostang skutki braku uregulo-
wania zwigzku oso6b tej samej plci z punktu widzenia przepisow prawa
cywilnego, rodzinnego oraz karnego. Zostang takze zaprezentowane
braki legislacyjne na tle innych gafezi prawa, ktére wywoluja daleko
idace skutki dla 0sdb tworzacych zwigzki partnerskie. W kolejnym roz-
dziale nacisk zostanie polozony na skutki istniejace na gruncie prawa
podatkowego. Dystynkcja miedzy tymi obszarami nie jest przypadkowa.
Choc¢ na gruncie przepiséw cywilnych i karnych widoczna jest ewolucja
orzecznictwa sagdow powszechnych, ktére moze wywolywac pozytywne
skutki dla 0s6b zyjacych w zwigzkach partnerskich, to jednak na gruncie
prawa podatkowego partnerzy nadal postrzegani sag w wigkszosci przy-
padkow jako osoby sobie obce, co rodzi brak jakiejkolwiek mozliwosci
zabezpieczenia ich praw majatkowych.

2. Skutki brakow legislacyjnych na gruncie
prawa cywilnego

2.1. Stosunki majatkowe

2.1.1. Uwagi ogolne

Jednostki tworzace zwiazek partnerski dokonuja wielu czynnosci, ktore
pociagaja za soba okreslone konsekwencje w ich majatku. Za teza, ze
problematyka zwigzkow partnerskich jest znana zaréwno w doktrynie,
jak i w orzecznictwie, przemawia fakt, ze wyroki sadowe zapadajace
na gruncie zwigzkow partnerskich funkcjonujg w przestrzeni prawnej
od wielu lat. Analizujac zagadnienie stosunkéw majatkowych miedzy
partnerami, konieczne wydaje si¢ rozpoczecie rozwazan od proby zdefi-
niowania, czym jest zwigzek partnerski. Z pewnoscig nie jest to zwigzek
sformalizowany, ktory znajduje oparcie w przepisach prawa. Potwierdza
to tez Sad Najwyzszy, wywodzac, ze jest to zwiazek nieformalny, ktéry
charakteryzuje si¢ specyficznym splotem wigzi osobistych i majatko-
wych!. Stosunki majatkowe miedzy partnerami powstaja ze wzgledu

! Wyrok SN z 6.12.2007 r., IV CSK 301/07, OSNC 2009/2, poz. 29.
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na taczace ich wiezi osobiste, a ,bezposrednim celem ksztaltowania
takich stosunkéw migdzy partnerami jest urzeczywistnienie wspolnoty
zyciowej przez zaspokojenie jej biezacych potrzeb lub tworzenie i umac-
nianie gospodarczych podstaw trwato$ci i stabilno$ci™>. Co istotne, jesli
analizowana jest problematyka zwiazkéw partnerskich, podkreslenia
wymaga fakt, ze nie jest istotne, czy zwigzek ten tworza osoby tej samej,
czy odmiennej plci. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy, ,,0sobg pozostajaca we
wspdlnym pozyciu z najemca jest osoba potaczona z nim wiezig uczucio-
wa, fizyczna i gospodarcza, takze osoba tej samej plci™. W innej uchwale
sktad orzekajacy Sadu Najwyzszego podkreslil, ze faktem spotecznym
znanym od lat jest istnienie zwiazkéw o0sob tej samej plci, charaktery-
zujacych si¢ jednoczesnym wystepowaniem trzech elementdw, tj. wiezi
duchowej (emocjonalnej), fizycznej i gospodarczej (prowadzenie wspdl-
nego gospodarstwa)?’. Zwigzkiem partnerskim bedzie zatem zwiazek
dwojga ludzi, niezaleznie od ich plci, ktérych tacza wiezy uczuciowe,
fizyczne i gospodarcze, a celem funkcjonowania takiego zwigzku moze
by¢ urzeczywistnienie wspdlnoty zyciowej. Celowo zostalo uzyte sfor-
mulowanie ,,moze’, gdyz jest to na tyle intymna i osobista sfera zycia
czlowieka, ze uniemozliwia wypracowanie jednej, stalej i przesadzajacej
definicji, mogacej znalez¢ zastosowanie w kazdym stanie faktycznym.
Niemniej jednak powyzsza proba zdefiniowania zwigzku partnerskiego
stanowi podsumowanie dorobku Sadu Najwyzszego, ktéry tym samym
ugruntowal linie orzeczniczg, zgodnie z ktéra dla istnienia konkubinatu
(zwiazku partnerskiego), jako faktycznie funkcjonujacej formy pozy-
cia dwoéch partneréw, odmiennos¢ plci nie ma znaczenia. Korzystne
dla zwigzkéw partnerskich orzeczenia nalezy oceni¢ jednoznacznie
pozytywnie, gdyz stanowia pewien przejaw proby dostosowania si¢
do zmieniajgcej sie rzeczywistosci spotecznej. Orzeczenia te stanowia
cenng wartos$¢ dla wykltadni okreslonych norm prawnych, lecz - jak
zostalo wskazane we wstepie — wladza sagdownicza pozbawiona jest
instrumentdw prawnych, by zastapi¢ wladze ustawodawcza. W konse-
kwencji mimo zapadlych orzeczen nadal konieczne jest odwotywanie

2 M. Nazar [w:] System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuticze,
red. T. Smyczynski, Warszawa 2009, s. 90.

* Uchwala SN z 28.11.2012 r., ITIT CZP 65/12, OSNC 2013/5, poz. 57.

* Uchwata SN 7 25.02.2016 r., I KZP 20/15, OSNKW 2016/3, poz. 19.
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sie do szeregu instytucji prawnych, ktdre nie byty konstruowane z mysla
o ich stosowaniu w kontekscie zwigzkéw partnerskich.

Jesli dwie osoby tworza zwigzek partnerski, konieczne okazuje si¢ wza-
jemne zaspokajanie biezacych potrzeb zycia codziennego oraz umacnia-
nie gospodarczych podstaw trwania zwigzku. Zwigzki takie, jak zostalo
wspomniane, nie sg uznawane w polskim porzadku prawnym, a wiec
nie maja do nich zastosowania instytucje znane prawu rodzinnemu.
Przede wszystkim brak jest mozliwosci ustawowego zabezpieczenia praw
partnerdéw w takiej postaci, w jakiej prawa sg gwarantowane matzonkom
poprzez mozliwo$¢ zawarcia majatkowej umowy matzenskiej ustana-
wiajacej wspdlno$¢ majatkowa lub rozdzielno$¢. Zwigzki partnerskie
mogg sie rozni¢ miedzy sobg pod wzgledem formy, ich uksztaltowania
i intensywnosci wiezi, jednakze konieczne byloby znalezienie dla takich
zwigzkow jednej podstawy rozliczen majatkowych z braku istnienia
rozwigzania ustawowego. Przy jego braku konieczne jest poszukiwanie
podstawy prawnej dla rozliczen majatkowych, siegajac po instytucje juz
znane prawu cywilnemu i znajdujgce zastosowanie w innych stanach
faktycznych. Orzecznictwo oraz doktryna zajely jasne stanowisko w tym
aspekcie, wskazujac, ze do partneréw tworzacych zwiazek nie moga
mie¢ zastosowania przepisy regulujace malzenskie ustroje majatko-
we, czy to w sposob bezposredni®, czy tez w drodze analogii®. Ponadto
dominuje poglad, ze konkubinat sam przez si¢ nie moze by¢ zrédlem
zadnych praw i obowigzkéw uregulowanych w Kodeksie rodzinnym
i opiekunczym. Z tego powodu nie mozna do konkubinatu stosowaé
przepisdw o malzenstwie’. Znamienny jest rowniez brak mozliwosci
stosowania przepisoéw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w aspekcie
spofeczno-opiekunczym zwigzku partnerskiego. Artykuly 23127 k.r.o.
wskazujg, ze matzonkowie maja obowigzek wspoéldziatania dla dobra

> Wyrok SN z 22.06.2007 r., V CSK 114/07, LEX nr 442549.

¢ Wyrok SA w Warszawie z 8.10.1997 r., I ACa 648/97, LEX nr 32283; wyrok SA
w Szczecinie z 10.10.2013 1.,  ACa 351/13, LEX nr 1438227. Wiecej rowniez: M. Mazur,
Konkubinat w orzecznictwie SN, ,,Palestra” 1997/1-2, s. 48 czy A. Szlezak, Wybrane zagad-
nienia prawnorodzinne konkubinatu, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1992/3, s. 27.

7 J. Winiarz, Prawo rodzinne, Warszawa 1995, s. 16; A. Zielinski, Zarys instytucji
konkubinatu, ,Palestra” 1983/12, s. 10.
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rodziny i obowiazani sg przyczynia¢ si¢ do zaspokajania jej potrzeb.
Elastyczno$c¢ tego przepisu daje mozliwo$¢, by oboje matzonkowie czy-
nili starania o rozwdj swojego gospodarstwa domowego, jednakze ich
obowigzki nie muszg by¢ koniecznie jednakowe®. Taki obowiazek nie
dotyczy - z przyczyn wskazanych wyzej — partnerdéw, gdyz przytoczone
przepisy nie maja do nich zastosowania.

2.1.2. Rozliczenia miedzy partnerami

Tozsamos¢ plci partneréw tworzacych zwigzek partnerski nie stoi na
przeszkodzie, by do wzajemnych stosunkéw osobistych i majatkowych
stosowac¢ wzorce znane do tej pory przy rozliczeniach konkubentéw od-
miennych plci’. Przy braku systemowego rozwigzania oraz mozliwosci
wykorzystywania instytucji znanych prawu malzenskiemu partnerom
w celu zabezpieczenia swoich praw majatkowych oraz osobistych pozo-
staje zawarcie umowy cywilnoprawnej, wykorzystujac art. 353'k.c. Umo-
wa taka nie jest konieczna, ale moze odgrywac istotna role dowodowa
w przypadku powstania ewentualnego sporu. Jako umowa nienazwana
nie posiada jednolitej essentialia negotii. Pozbawiona jest rowniez swojej
nazwy, lecz w obrocie prawnym spotyka sie takie okreslenia, jak ,,umowa
partnerska” czy ,umowa zwigzku partnerskiego’, co sugeruje, Ze swo-
ich Zrédel moze poszukiwa¢ w samych projektach ustaw prébujacych
wprowadzi¢ do porzadku prawnego instytucje zwigzku partnerskiego.

Umowa zwigzku partnerskiego mogtaby w sposob posredni uregulowaé
wspolne pozycie, prowadzenie gospodarstwa domowego oraz wzajemne
rozliczenia. Obecnie jest to zresztg jedyny — poza mozliwoscig sporza-
dzenia wzajemnych pelnomocnictw - sposéb okreslenia wzajemnych
praw i obowigzkdw partnerdw, wykorzystujac ogolne przepisy Kodeksu
cywilnego. O ile partnerzy réznych plci maja mozliwos¢ zawarcia zwigz-
ku malzenskiego, a wybdr pozostawania w nieformalnym pozyciu moze
by¢ wyrazem niecheci w stosunku do formalnych ram pozycia, o tyle

8 M. Sychowicz [w:] H. Ciepla, B. Czech, T. Dominczyk, S. Kalus, K. Piasecki,
M. Sychowicz, Kodeks rodzinny i opiekuticzy. Komentarz 2011, Warszawa 2011.
® Wyrok SN z 6.12.2007 r., IV CSK 301/07, OSNC 2009/2, poz. 29.



W ksigzce oméwiono najczestsze problemy wynikajace z braku regulacji statusu
par jednoplciowych na gruncie prawa cywilnego, rodzinnego, karnego i admi-
nistracyjnego, z uwzglednieniem przepiséw prawa podatkowego, zabezpieczenia
spolecznego i przepiséw o opiece spotecznej. Uwzgledniajac rosnacg globalna
mobilnos¢ pracownikow i funkcjonowanie Polski w Unii Europejskiej, brak
jakichkolwiek polskich rozwigzan zostal przeciwstawiony przepisom prawa
miedzynarodowego prywatnego oraz standardom ochrony praw czlowieka
obowigzujacym w prawie Unii Europejskiej i Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka.

Publikacja szeroko przytacza orzecznictwo sagdow krajowych, Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka, pokazujac ewolucje, jaka te instytucje przeszly w tematyce praw mniej-
szosci seksualnych.

Ksigzka jest przeznaczona dla prawnikow, w szczegolnosci adwokatow, radcow
prawnych, doradcéw podatkowych, a takze pracownikéw dziatéw kadr, zaso-
béw ludzkich i menedzeréw. Zainteresuje takze pracownikéw naukowych oraz
studentéw.

Mateusz Wasik - doktor nauk prawnych; adwokat i doradca podatkowy; w swo-
jej praktyce zawodowej taczy doswiadczenie zwigzane z doradztwem podatko-
wym i globalna mobilno$cig pracownikéw z pasja, jaka jest ochrona praw
czlowieka; autor i wspdtautor publikacji na temat prawa podatkowego, ochrony
prawnej osob LGBT w Polsce oraz poswigconej problematyce mowy nienawisci;
uczestnik i méwca na miedzynarodowych konferencjach naukowych; doswiad-
czenie zdobywal w Polsce, Szwajcarii oraz Niderlandach.
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